D I ¥ Aa R B A K I R
SERBEST MUHASEBECI

MALI MUSAVIRLER ODASI

DSMMMO

Onemsiz Konular, Onemli Sonuglar

Onemsiz gdziiken bazi konular bazen énemli olumsuzluklara neden olabiliyor. Gegmiste
yargi kararlari ve 6zelge ornekleri Gzerinden, vergide basit hatalarin nasil telafi edilemeyen
sonuglar yarattigina iliskin gok sayida makale yazdim. Bugun bir 6zelge ve bir yargi karari
Uzerinden iki basit konuya deginecegim. Alinacak dersler olabilir.

Kiralikk kasada bulunan varhklar kime ait?

Ozelgeye konu olmus bir drnek olay. Ozelgede yer alan bilgilerden anladigim kadaruyla,
konu 6zetle sdyle: Bir bankada bulunan kiralik kasanin sahibi vefat etmis. Kasa agcma
tutanaginda, kasadan ¢ikan butlin ziynet egyalari ve nakit paranin kasa sahibinin kiz
kardesine ait olduguna iligkin vefat edenin kendi el yazisi ile yazilmig not ¢ikmig. Mali
idareye, kasadan ¢ikan varliklarin veraset ve intikal vergisi matrahina dahil edilip
edilmeyecegi sorulmus.

idare verdigi 6zelgede;

- Kiralik kasa s6zlesmesinin sadece muris ile yapildigi ve kasanin bir bagkasi tarafindan
da kullanilabilecegine dair herhangi bir belge bulunmadigi,

- Bu kapsamda kiralik kasada bulunan menkul mallarin murisin kiz kardesine ait oldugunu
gOsteren bagkaca bir tevsik edici belge ibrazinin s6z konusu olmadigi,

gerekgeleriyle, murisin imzali notlari tek basina tevsik edici belge olarak
degerlendirilemeyeceginden, s6z konusu kiralik kasada yer alan menkul mallarin murisin
mirasgilari tarafindan verilecek veraset ve intikal vergisi beyannamesinde, matraha dahil
edilmesi gerektigi sdylenmis. (19.04.2022 tarih ve 16595 sayili 6zelge)

Bana oOyle geliyor ki, kasadan ¢ikan not dogrudur ve varlik gergekten oOlen kisinin kiz
kardesine aittir. Muhtemelen kiz kardes de bunu soylUyordur. Taraflar ayni seyi
sOyluyorsa, gergcek durumu tevsik edici bir baska belge olmadidi igin beyanlari kabul
etmek mumkun degil demek yerine, ger¢cek durumun esas oldugu, kasadan ¢ikan varliklar
gercekte ifade edilen kisiye aitse beyan etmeye gerek olmadigi ancak konunun
incelenebilecegdini sdylemek, gerekirse de konuyu incelemeye sevk etmek bana daha
dogru geliyor. Gergek hayatta bu tir islemler yok mudur? iddia edilen durum ginliik
hayatin olagan akigina aykirt midir? Bence bu tir durumlar ¢ok vardir, gunluk hayatin
akigina da aykiri degildir. Dolayisiyla taraflarin birbiriyle uyumlu beyanlarini esas almak,
isteniyorsa aksini ispat etmek igin incelemek daha dogru olurdu.
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Goruisumiz ne olursa olsun, mukellef olarak alinacak ders agik: Bugunin yarini da var
diye hareket etmek ve butun vergisel islemlerde oldugu gibi, zamaninda gerekli
domumantasyonu yapmakta yarar var. Aksi halde bir taraftan sahibi olunan varligin
veraset ve intikal vergisini 6demek ve belki de daha dnemlisi, varsa tabi, vefat eden kiginin
varisleri/yakinlari arasinda ¢ikacak sorunlarla ugrasmak gibi sonuglari kaginilmaz.

Yazisi silinen fatura ve figler

Bugunun ikinci konusu, yargi kararina konu olmus bir olay. Konunun 6zeti soyle: Yuk
tasimaciligi faaliyetiyle ugrasan bir sirkette yapilan incelemede, yasal defterlerde indirim
konusu yapilan 1014 adet 6deme kaydedici cihaz fisinin Gzerinde yer alan yazi ve
rakamlarin okunurlugunu kaybettigi tespit edilmis. Figlerin, temin edildigi firmalardan “asli
gibidir’ onayli olarak tekrar tedarik edilmesi icin davaci sirkete ek sire verilmis ancak bu
mumkuin olmamig. Sirket temsilcisinin beyani esas alinarak %15 brat karlilik oraniyla
matrah farki hesaplanmis ve cezali tarhiyat yapiimis.

Tarhiyat yargiya taginmig ve vergi mahkemesi, sirketin yuk tagimacihgi sektorinde faaliyet
gosterdiginden Turkiye’'nin farkh bolgelerinden akaryakit temin edildigi gozetildiginde, 1014
adet fisin tedarik edilmesinin mimkudn olamayacagi, bu hususla ilgili olarak inceleme
raporunda karsit veya teknik arastirmalarin yapilmadigi, salt Gzerindeki sayi ve yazilarin
okunamamasi gerekgesiyle fislerin hi¢ diuzenlenmemis sayllamayacagi, objektif, somut ve
yeterli arastirma yapilmadan eksik incelemeye dayali olarak dizenlenen vergi inceleme
raporu uyarinca yapilan dava konusu cezali tarhiyatlarda hukuka uygunluk bulunmadigi
sonucuna varmis ve davanin kabulline karar vermis. Karar Danistay tarafindan da
onanmis. (Danistay Dorduncu Dairesi’nin 05.11.2020 tarih ve E:2016/9589 K:2020/4270
saylli karari.)

Bu karardan hem idarenin hem de miikelleflerin almasi gereken dersler var. idare, bu gibi
durumlarda yeterli incelemeyi yapmadan tarhiyat yapmamalidir. Yeterli inceleme ve
arastirma yapilmadan tarh edilmig vergileri kaldiran o kadar ¢ok yargi karari ¢ikiyor ki.
Harcanan emege ve zamana da yazik, vergi kagakciligiyla mucadeleye ayrilmasi gereken
potansiyelin boga harcanmig olmasi da yazik.

Karardan mukelleflerin de almasi gereken dersler var. Mikellefler de vergisel is ve
islemlerde gerekli dikkat ve 6zeni gdstermeli, defter ve belgelerin sagdlkli bir sekilde
muhafazasi konusunda titizlik gostermeli. Bu sadece yazar kasa fisleri icin degil, elektronik
defter ve belgeleri de kapsayacak sekilde, butin defter, belge ve dokiimanlar igin gegerli.
Gerekli 6zen gosteriimezse, yillarca devam eden ihtilaf streci, ek maliyetler ve uzun sire
tasinan risklerle birlikte bir ticari hayat.

(Kaynak: Recep Biyik / Dinya Gazetesi | 13.07.2022)



